¢.j. 4 Rod 5/2021 - 149

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Kladné — soud pro mladez rozhodl samosoudcem JUDr. Ivo Postolkou dne

19. tnora 2021 ve véci Gcastniki: 1) nezletilého Offf B , narozen¢ho |l v Roudnici
nad Labem, trvale bytem _ , okres Litoméfice, nyni bytem

>

A i, okres Kladno, zastoupeného JUDr. RiZenou Jansovou, advokatkou se
sidlem Hajnova 40, Kladno, jako opatrovnikem, 2) matky nezletilého D‘arozené

B e jako nezletily, 3) otce nezletilého G B, narozeného , bytem
jako nezletily, 4) Méstského ufadu Roudnice jako organu socidlné - pravni ochrany dét,
5) Okresniho statniho zastupitelstvi v Kladné jako navrhovatele, o navrhu na uloZeni opatfeni
podle § 90 odstavec 1 zikona ¢. 218/2003 Sb.,

takto:

L. Podle § 93 odstavec 1 pismeno c) zdkona ¢ 218/2003 Sb. se nezletilému O] B vxada
napomenuti s vystrahou.

II. Zadny z ucastnikd nema pravo na nahradu naklada fizeni.

III. Podle § 95 odstavec 1, 2 zakona ¢. 218/2003 Sb. je stat povinen zaplatit opatrovniku
nezletilého JUDz. Ruzen¢ Jansové, advokatce se sidlem Hajnova 40, Kladno, odménu a nadhradu
hotovych vydaja v celkové vysi 3 630 K¢, véetné dané z pfidané hodnoty.

Odutvodnéni

Okresni statni zastupitelstvi v Kladn¢ podalo u zdejstho soudu navrh na ulozeni opatfeni —
napomenuti s vystrahou nezletilému O] 5 | ktery se mél dopustit ¢inu jinak trestného
¢inu - neopravnéného uzivani cizi véci podle § 207 odstavec 1 trestniho zakoniku konkrétné tim,
ze

1) dne 27. kvétna 2020 v case okolo 3:00 hodin, v mist¢ svého bydlisteé, v rodinném domé¢ na
adrese | N B 22! 2 kuchyné volné odlozené klice od vozidla tov. zn. Skoda Felicia,

t.z. - a bez védom{ a souhlasu uzivatele vozidla, jeho w D- do vozidla

nasedl a do 6:30 hodin téhoz dne vozidlo v obc1 a na dal$ich mistech,
neopravnéné pouzival, a to az do zastaveni hlidkou Policie CR,

2) dne 6. cervence 2020 v case okolo 23:00 hodin, v misté svého bydlisté, v rodinném domé¢ na

adrese || Gz I V22 voln¢ odlozené Klice od vozidla tov. zn. Skoda Octavia r.z. [}
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B 2 bez védomi a souhlasu majitele vozidla, jeho otce G B , nasedl do vozidla a
pfiblizné do 8:00 hodin dne 7. cervence 2020, v obci ||l s EEY
dalsich mistech vozidlo neopravnéné pouzival, a poté vozidlo odstavil na parkovisti v ulici
B 2

3) dne 20. cervence 2020 v ¢ase okolo 5:00 hodin, v mist¢ svého bydlisté, v rodinném domé na
adrescjj | . B 2! voln¢ odlozené Klice od vozidla tov. zn. Skoda Felicia, r.z. |}
B - be2 védomi a souhlasu uzivatele vozidla, jeho otce Gl BIJiif nasedl do vozidla a odjel
do obc., okres Litoméfice, kde v ¢ase 9:00 hodin téhoz dne havaroval sjetim do ptikopu

v ulici
Opatrovnik nezletilého s navrhem souhlasil.

Soud ve véci provedl dikaz policejnim spisem KRPS-124637-32/TC-2020-010371-SL,, z kterého
bylo zjisténo, ze byla odlozena véc ¢inu jinak trestného pro vyse popsané skutky s ohledem na
skute¢nost, ze nezletily neni pro nedostatek véku trestné odpovédny. Ze zjisténi policie
obsazenych ve spise (Gfedni zaznamy o podani vysvétleni sepsané s poskozenymi, nezletilym,
protokol o dopravni nehodé s fotodokumentaci) lze konstatovat, ze se nezletily uvedeného jednani
skute¢né dopustil a naplnil tak vSechny zakonné znaky skutkové podstaty uvedeného ¢inu jinak
trestného, nebot’ se zmocnil motorového vozidla v umyslu je pfechodné uzivat.

Ze zpravy Méstského ufadu Roudnice nad Labem, soud zjistil, ze nezletily se dosud c¢inu jinak
trestného nedopustil, socialni pracovnice zvazuje podan{ navrhu na nafizeni soudniho dohledu nad
vychovou nezletilého.

Pti jednani soud zjistil nazor nezletilého ve véci, pficemz tento uvedl, ze ¢inu lituje a jiz ho nebude
opakovat.

Soud se dale zabyval otazkou, zda je v piipadé¢ nezletilého skute¢né nezbytné ulozeni opatfeni dle
navrhu statniho zastupce. Nezletily se dopustil ¢inu jinak trestného poprvé, proto bude postacovat
ulozeni navrhovaného mirné¢jsiho opatfeni, takze soud vyslovil nezletilému pouze napomenuti
s vystrahou, pficemz nezletilému byla durazné vytknuta protipravnost jeho ¢inu a zaroven byl
upozornén na piipadné nasledky, které by mu hrozily, pokud by v budoucnu znovu pachal
obdobné ¢iny, nebot’ je jiz trestné odpovédny. Za tohoto stavu soud duvodnému navrhu statniho
zastupitelstvi vyhovél.

S ohledem na skutecnost, ze se jedna o fizeni, které lze zahajit i bez navrhu (§ 23 zakona
¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich), zddny z ucastniki nemd privo na nahradu
nakladu fizeni.

Stat je ovSem povinen zaplatit opatrovniku nezletilého ditéte za poskytnuti pravnich sluzeb pfi
vykonu této funkce odménu, nahradu hotovych vydaji a nahradu za promeskany cas ve vysi
a za podminek stanovenych advokatnim tarifem. Soud pii stanoveni vyse odmeény vychazel
z ¢astky 1 500 K¢ za kazdy ukon opatrovnika s ohledem na pfislusnou pravn{ kvalifikaci jednani
nezletilého, snizené ovsem o 20 % dle § 12a odstavec 1 advokatniho tarifu, (odména tedy ¢ini po
tomto snizeni 1 200 K¢ za jeden ukon), pfi svém rozhodovani piihlizel dale k piislusnym
ustanovenim advokatniho tarifu (konkrétné se jedna o ustanoveni § 7, § 10 odstavec 3 pismeno
b), § 10a, § 13 odstavec 3). Pfiznana odmeéna ¢ini za dva tkony (pfevzeti véci a Gcast u jednani)
2 400 K¢, pausalnf nahrada za tyto ukony 600 K¢, jelikoz je advokatka JUDr. Razena Jansova
zaroven platkyni DPH, nalezi ji dale 630 K¢ jako 21% z pfiznané odmény a pausalu, celkem tedy
castka 3 630 Ke.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15 dnt ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni ke Krajskému soudu v Praze — soudu pro mladez prostfednictvim soudu zdejsiho.
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Vysledek fizeni o ulozeni opatfeni ditéti mladsimu nez 15 let, které se dopustilo ¢inu jinak
trestného, muze byt uvefejnén ve vefejnych sdélovacich prostfedcich jen po pravni moci
rozhodnuti, kterym bylo fizeni skonceno, jen bez uvedeni jména a pifjmeni ditéte, dalsich
ucastnikl fizeni a jejich opatrovnik nebo jinych zistupca (§ 94 odstavec 1 zakona ¢. 218/2003

Sb.).

Kladno 19. tnora 2021
JUDx. Ivo Postolka v. r.

samosoudce
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